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Betreft: advies over concept beleidsregels bijzondere bijstand

Geacht college,

Op 17 november 2025 heeft u per mail de participatieraad sociaal domein verzocht advies uit te brengen
over het concept beleidsregels bijzondere bijstand.

Op 4 december 2025 is dit concept tijdens een informeel gesprek doorgenomen met uw
beleidsmedewerker dhr. R.J. van der Sanden.

Algemeen.

In deze nieuwe beleidsregels zijn tal van regels geactualiseerd en normen geindexeerd. Dit geeft houvast
aan de consulenten en zorgt voor meer uniformiteit bij de behandeling van aanvragen. Ook herkennen wij
in de tekst het streven om de regels enigszins begrijpelijker te formuleren.

De participatieraad heeft er begrip voor dat het moeilijk is om deze ingewikkelde materie in begrijpelijke
taal te formuleren, welke ook juridisch houdbaar is. Wij zijn echter van mening dat ook deze nieuwe
beleidsregels voor de doorsnee burger heel moeilijk te begrijpen is.

Advies 1:

De vorige beleidsregels bijzondere bijstand werden vergezeld van een Algemene Toelichting. Hierdoor
werden de regels wel begrijpelijker, maar zorgde het gebruik van twee documenten voor verwarring.
Wij adviseren om de nieuwe beleidsregels te verduidelijken in een handzame folder, welke naast
plaatsing op de website van de gemeente ook bij een aanvraag fysiek kan worden verstrekt.

Inhoudelijk.

Advies 2:

In dit concept beleidsregels wordt meerdere keren de term ‘bijzondere omstandigheden’ genoemd. Dit
zorgt voor onduidelijkheid.

Wij adviseren om de ‘bijzondere omstandigheden’ nader toe te lichten.

Advies 3:

In hoofdstuk 1 wordt melding gemaakt van ‘bepaalde kostensoorten’. Dit is een onduidelijk en abstract
begrip.

Wij adviseren om in dit document specifieker te benoemen welke kostensoorten hiermee bedoeld
worden.



Advies 4:

In hoofdstuk 1 zijn twee begrippen ‘inkomen’ en ‘vermogen’ opgenomen die naar onze mening voor
meerdere uitleg vatbaar zijn.

Wij adviseren deze begrippen nader te definiéren.

Advies 5:

In het concept beleidsregels bijzondere bijstand wordt meerdere keren gerefereerd aan artikelen en leden
van artikelen van ‘de wet'. Bij de definities staat vermeld dat met ‘de wet’ de Participatiewet wordt
bedoeld.

In het belang van de duidelijkheid en leesbaarheid adviseren wij om bij een verwijzing naar ‘de wet’ de
Participatiewet te benoemen.

Advies 6:

In de Toelichting nieuw beleid bijzondere bijstand 2025, art. 12 Participatiewet wordt gesproken over de
‘Participatiewet in balans’.

Wij adviseren de overgangsregeling en koppeling aan de Participatiewet in balans op te nemen in de
beleidsregels.

Advies 7:

In hoofdstuk 5 staat bij artikel 13 lid 2: “Indien wordt voldaan aan lid 1 kan bijzondere bijstand worden
verleend voor de eigen bijdrage en de eventueel noodzakelijke kosten zoals griffierecht, voor zover deze
niet verhaald kunnen worden op de wederpartij.”

Wij adviseren om deze alinea te wijzigen en na “...griffierecht” de tekst “en uittreksels” toe te voegen.

Advies 8:
Artikel 14 gaat over kosten van bewindvoering, mentorschap en curatele.

Wij adviseren om bij lid 6 ‘verlenging na 3 jaar bij nog lopende schuldsanering’ expliciet op te nemen in
de beleidsregels.

Uw reactie op dit advies zien wij met belangstelling tegemoet.

Met vriendelijke groet,

Namens de participatieraad sociaal domein,

J.G.M. Westerveld MPM
voorzitter



